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These  returns  are  all  private:  how  an  individual  benefits  from  their  own 






studies  have  recently  addressed  the  question  of  whether  there  are  civic  returns  to 
education: that education somehow leads individuals to be better citizens, for example 
Helliwell & Putnam (2007) consider whether education is associated with higher levels of 
social  engagement.  Understanding  whether  such  externalities  exist  is  not  just  an 
academic curiosum: if all the benefits to education are private then the case for public 









increases  the  probability  of  individuals  voting.  The  former  paper  also  considers 2 
 
individuals’ support for free speech. Since education and political behaviour could be 






(2010),  who  uses  reforms  to  school  leaving  age  in  Germany,  finds  however  that 
correcting to endogeneity leads in general to small, statistically insignificant effects on 
voting and related measures of citizenship such as membership of a political party or 





sibling  difference  methods  to  remove  unobserved  family  specific  heterogeneity.  This 
leads to the somewhat surprising result that education leads to individuals to a lower 
supply of voluntary labour, a negative external effect if anything. 







answer”:  individuals  are  entitled  to  whatever  opinions  they  hold  on  these  matters 
however  disagreeable  somebody  else  might  find  them.  Nonetheless,  it  seems 






It  seems  very  plausible  that  education  has  an  effect  on people’s  attitudes  to 
other  people.  Offe  and  Fuchs  (2002)  suggest  that  school  “  …is  the  first  non‐familial 







of  them.  Bettinger  &  Slonim  (2006)  use  an  experiment  (the  randomized  receipt  of 
education  vouchers)  to  show  how  education  can  increase  young  people’s  altruism 
towards charitable organizations – although not their peers. 











immigration.  For  example  O’Rourke  &  Sinnott  (2006)  model  how  individuals  view 
immigration on the basis of factor proportions trade theory and find that, as predicted, 





Thus  trade  theory  and  the  endowments  of  individuals  provide  a  simple  economic 
rationale for being opposed to immigration. By contrast, it is difficult to think of any 
rational  explanation  for  an  individual  responding  negatively  to  the  statement  above 







has  about  the  same  population  as  South  Carolina  and  is  somewhat  smaller 
geographically. About 95% of the population describe themselves as Roman Catholic. 












to  model  this.  To  take  account  of  the  endogeneity  of  education,  a  bivariate  model 
consisting  of  a  simultaneous  ordered  probit  and  linear  regression  is  estimated  by 
                                                 



































Identification  in  the  model  is  principally  based  on  an  educational  reform  in 









  The  reform,  the  announcement  of  which  had  not  been  anticipated,  had  a 





participation  rates,  which  had  been  increasing  in  the  period  prior  to  the  policy 






increases  in  participation  for  those  from  less  well  off  backgrounds.  To  generate 
instrumental variables from this reform I create a step dummy (labelled “No fees”) equal 
to 0 if the year of birth was before 1952 (as these would not have been affected), equal 


















unclear  that  it  had  a  significant  effect,  unlike  the  equivalent  reforms  in  the  United 
Kingdom where Harmon & Walker (1995) and others have shown it caused a significant 
















However,  it  transpires  that  the  linear  (years)  measure  of  education  dominates  the 
education levels and one cannot reject the hypothesis that the three coefficients on the 
latter are jointly zero (p=.7151). Nonetheless, the positive coefficients are consistent 








































education  coefficient  to  0.194.  The  final  column  drops  the  interaction  terms  as 
instruments and this reduces the education coefficient slightly.   
The  finding  the  controlling  for  the  endogeneity  of  education  leads  to  larger 
effects is quite in estimates of earnings effects from human capital models. Some of this 
could be explained by an attenuation bias caused by measurement error although it 




(2004)  find  that  estimated  civic  returns  are  higher  with  IV  than  OLS  although  the 
differences are generally smaller than found here. 















































This  paper  contributes  to  research  on  civic  returns  to  education  by  asking 
whether  a  higher  level  of  education  contributes  to  individuals  being  more  tolerant 
towards  homosexuals.  Using  survey  data  for  Ireland  and  exploiting  an  educational 
reform to generate independent variation in education, it is shown that education does 
indeed reduce individuals’ homophobia. Ignoring the endogeneity of education leads to 
much  lower  estimates  of  the  effect.  Replicating  the  model  for  the  United  Kingdom 
produces very similar results. Simple correlations between measures of attitudes and 
education are unlikely to be very informative. 
In  aggregate,  any  impact  that  education  has  on  homophobia  may  not  be 
considered important since only a small proportion of the population are homosexual, 











%F u l l  
sample
%
 Agree strongly    609 22.74 1600 24.81
 Agree   1618 60.42 3615 56.06
 Neither agree nor disagree   282 10.53 768 11.91
 Disagree   133 4.97 359 5.57






  Mean  Std deviation  
 Years of education   12.9469  3.308  
 Lower secondary education    .233  .423  
 Upper secondary education    .240  .427  
 Tertiary education   .332  .471  
 Age   52.069  7.230  
 Female  .554  .497  
 Father  :    lower secondary education  .114  .318  
      “       :     upper secondary education  .104  .306  
      “       :     tertiary education   .082  .274  
City  .293  .455  
Foreign  .085  .279  
“No fees”=1  .166  .373  
“No fees”=2  .420  .494  
“No fees” x Father :   lower secondary education  .129  .477  
“No fees” x Father :   upper secondary education .127  .475  
“No fees” x Father :   tertiary education    .099  .415  


























Age ‐ 0.00349 ‐ 0.00305  0.00336 
  (0.08)  (0.07)  (0.74) 
     
Age
2/1000 ‐ 0.0317 ‐ 0.0365 ‐ 0.139
** 






  (3.71)  (3.72)  (6.42) 
     
Father lower secondary education ‐ 0.00832 ‐ 0.00440  0.0147 
  (0.12)  (0.06)  (0.35) 
     
Father upper secondary education ‐ 0.00583  0.00511  0.0368 
  (0.08)  (0.07)  (0.80) 
     
Father tertiary education ‐ 0.130 ‐ 0.116  0.0432 
  (1.50)  (1.35)  (0.87) 
     
City  0.0299  0.0320 ‐ 0.00669 
  (0.62)  (0.66)  (0.22) 
     
Foreign born ‐ 0.0115 ‐ 0.00857 ‐ 0.138
** 
  (0.14)  (0.11)  (2.97) 
 















  (3.94)  (4.60)  (3.29) 
      
Age ‐ 0.0002  0.0004  0.0000 
  (0.00)  (0.01)  (0.00) 
      
Age
2/1000  0.0111  0.0174  0.0156 






















  (3.30)  (3.83)  (2.87) 
      
City  0.0244  0.0227  0.0234 
  (0.51)  (0.48)  (0.49) 
      
Foreign born ‐ 0.0831 ‐ 0.0938 ‐ 0.0893 


































Age ‐ 0.0242  0.0400  0.0596 
  (0.20)  (0.31)  (0.46) 
      
Age
2/1000  0.407 ‐ 0.145 ‐ 0.334 
























  (11.08)  (11.21)  (16.20) 
      
City  0.0473  0.0509  0.0501 












  (3.43)  (2.75)  (2.64) 





  (79.83)  (79.81)  (80.05) 





  (3.51)  (2.96)  (2.48) 
      








  (1)  (2)  (3) 
Binary 































“No fees”  (3.59)  (2.95)  (3.08) 
      
Father tertiary education x  0.166  0.166 ‐ 0.318 
“No fees”  (0.53)  (0.69)  (1.31) 
      
      




  (61.24)  (75.56)  















N  1578  2450  2678 
 Absolute  t  statistics  in  parentheses. 
*  p  <  0.05, 
**  p  <  0.01, 
***  p  <  0.001.  1  =1 


















































  (1)  (2)  (3)  (4) 
  +/‐ 10 yr window  +/‐5 year window 
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